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_Arret de la

CHAMBRE DES MISES EN ACCU},

Sur I'avis, reproduit ci-aprds, du Procurenr général prés h Cour d'appel de
| Lié

Requérant, ci~aprés micux qualifi,
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O.E. 7.531.917,
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Le procureur général prés Ia Cour d'appel de Lidge ;
VU les pléces de la procédure en cause de :

G 16 o 12 décerabre 1988, de nationalité

¢ le 12 décembrs 1988, de nationalité guinée
né le 12 décembre 1988, de nationalité papou

alias
RN 1 lc 12 décembre 1988, de nationalité guyanaise,
actuellement détenu au centre pour iNégeux, & 4041 Vottem, rae Visd-Voief 1 ;
VU la requéte de mise en liberté fondée sur Particle 71 de la loi
15 décembre 1980 sur Paccés au tersitoire, le séjour, 1'établ ent et
I"éloignement des étrangers ot déposée le 7 novembre 2016 ;
YU Pordonnance de la chambermmi&e ingtance de
Lidge, division de Liége, prononéées
VU I'appel du requérant, formé le 16 novembre 2016.
1
L’appel est recevable,
2
Les faitg de |a cause er: résument comme suit ;
- lerequérant est mrrivé on Belgique en novembre 2009, selon ses déclarftions ;
- le 22 juin 2012, le requérant s'est présenté & la commune d’Arlon, d'un
tion ; &

passeport, non revéty d'un visa, afin de solliciter une demande d’in
cette occasion, i1 e signalé avolr séjourné au Grand-Duché de L
« sous le statut de demandeur d'asile » ; le 25 juin 2012, I'Office des
a pris un oxdre de guitter le tsgritoire 3 son encontte ;
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- lel2 juil]bt 2012, I'Office des Efrangers a pris ull noyvel ordre g
tertitoire & I’encontre du requérant ;

- le 5 octobre 2012, le requérant a introduit une demande d’autorisatidn de séjour
fondée sur |'article 9bis de la loi du 15 décembre 1980 : le 14 jagvier 2013,
I'Office des étrangers a déclaré cette demande irrecevable et uri nouge
quitter le territoire a éié pris & I'encontre de Pintéressé : le 15 ;)
requérant o introduit un recours contre ces décisions, lequel & ét4
arsdt du Conseil du contentioux des étrangers du 26 novembre 2013

- le 15 juin 2013, I'Offico des étrangers & pris un ordre de quitier b torritoire-
avee imerdiction d'entrée d'uné durée de trols anx of maintign en ‘vus
d’6loignement ; le 19 juin 2013, le requérant a introduit une dman
suspension d'extréme urgence devaat le Consell du contentioux des
lequel 8, par amét n° 105 572 du 21 juin 2013, ordomné la sushension de
Pexdoution de la décision d’ordre de quitter le temitoire avec ihterdiction
d’entrée précitéo; le 27 juin 2013, un recours en annulation & éb inmtroduit
confre cefte mime décision, lequel a été rojets par arrét n° 114 442 prononcé
par Je Conseil du contentiens des étrangers le 26 novembre 2013 ;

- entretomps, 16 26 aofit 2013, Pinterdiction d’entrée préciite a été ze

- le 20-juin 2013, P’Office dss éwangers a envoys une demande d
charge au Grand-Duché de Luxembourg dens le cadre dn Ragleme
(DUBLIN II) ; le 2 juilet 2013, les autorités luxembourgeoises ont infliqué que
Pexamen de l2 demande d'asflo relevait bien de leur responsabilits ; .

- le 17 Hvrier 2015, le requétant & Infroduit auprds de la comumune de
uné pouveliredematidedimtaorise
du 15 décembre 1980 ; le ¢ novembre 2015, I'Office deg étrangers a doidé que
cetts demande ¢tait devenue sans objet, vu notamment le it que Bintéressé
§'était vu notifier précédemment ume fnterdiction d’entrée dune durd
ans ; un nouvel ordre de quitter le territoire a 666 pris A Pencontre du 1q

- 1o 25 awril 2016, 'Office des Btrangers n encore notifié au requéran
de quitter le tetritoire avec maintion en vue I’éloignement ;

~ e 29 octobre 2016, le requérant a &é intercepts par la police de Lidge
falts d'usurpation d*identité (LY.22.1.A.100969/2016) et de cel
(LL281.A.100968/2016) ; en effet, Pintéresss était en possession d’

de conduire belge au nom de QEEIERNNNERND. 1.¢ [ 10 Jjuin 1970

- le lendemain, I'Office des érangers Iui a notifié un ordra de quitter Je berritoire
aveo maintien en vue d*éloignement fondé sur I’article 7, atinéa 1 §° 3° et
12°, de Ia ol du 15 décembre 1980, sur I'article 27, §§1% et 3, airs
Particle 74/14, § 3, 1°, 3° et 4°, de la méme loi ; i1y est considéep
tequérant réside dans le royaume sans étre parteur des documents reqdis

- et considéré comme pouvant compromettre I'ordre public, qu'il
obtempéré 4 plusieurs ordres de quitter le territoire et qu’il existo un fJ:
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foite. Bn conséquence, il est fort pea probabie qu’il obtempére volgntairement
& un nouvel ordre de quitter le territoire ; de ce fait, le maintien & lafdisposition
de I'Office des Efrangers s'impose ;

~ 18 31 octobre 2016, ['Office des étrangers a adressé un courrier & Ifambassade
de la République de Guinde & Bruxelles afin d'obtenir la déliviance d'un
document de voyage qui permet d’éloigner régulidrement ]%ir emisé du
tetritoire belge ;

- le 16 novembre 20186, un rendez-vous a été prévu i I'ambassade de Guinée afin
d’assurer un suivi du dossicr ; un rappel a encore &6 adressé aug autoritds
guinéennes le 22 novembre 2016, -

3

Le requérant est done détenu sur Ja base dola décision du 29 octobre ) 6, fondés
sur I'article 7, alinéa 3, de la loi du 15 décembre 1980. _

A Tappui de son recours, Pintéressé soutient que la décision quercliéd n'est pas
Iégalement motivée car Ic risque de fulte ne résutte d’aucum élément pbjectif ot
sérjeux maie s¢ base sur de pures gpéculations non autrement édtaydeqd De plus,
selon le requérant, il a produit des documents d’identité dang le cgfre de s
« demands 97is » et des mesures moms coercitives que la détention povfraient étre

envisagées,
Larticle 7, alinéa 3, de [a Joi du 15 décembre 1980 énonce :

P82

(XA}

« d moins que d'autres mesures syffisantes mais moins cogrcitives pufsent émre

appliquées gfficacement, étranger peut éire mainteny & cetie fin, pendofyt le temps
Strictement nécessaire & l'exécution de la mesure, en particulier lorsgu i existe un
risque de fuite ou lorsque 1'étranger évite ou empéche la préparation dufretour ou
la procédure d’éloignemeni, et sans que la durée de maintien ne puissd dépasser
dewt mojs, » :

Pour rappel, il appartient & la Cour, par applicatiun de Particle 72, alinéa 4 de Ia loi
du 15 décembre 1980, de vérifier si les mesures privatives de [iberté et
d’éloignement du temitoire sont conformes & la Ioi, soit en l’espéce garticle 7,
alinéa 3, sans powvoir se prononcer sur leur opportunits,

Dans lo cas d'espéoe, aucun élément du dossier ne permet de consiférer que
'intéressé extouterpitevole P ordre de quitter le tertitoire quiliui serait

B e e

notifié, En effet, il ressorc des pidoes versées au dossier que le requéralt n’s pas
obtempéré 4 de nombreyx ordres de quitter le territoire, de telle sorte qu’# apparas
n'ﬂ "l' ou emgChe 8 - PYCp4 ?"l Je  son rﬂtour O de 1 ,(’Al"
d'dlojghement.

Concernant | visque de fuite, il est clairement avéré en 'espéee. Effeckivement,

["intéresed est connu sous plusieurs identités, il a fait usape d'un faux fermis de
conduire et il n’a avcune résidence connue en Helgique.
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Par silleurs, le requérant a ét€ appréhendé pour des faits de trouble & Pofdre public ;
¢n considérant dans la décision attaquée qu'il est susceptible de portdr atteinte 3
nouveau 4 I'ordre publie, la détention de ce dernier roposs sur Jes mdftifs visds &
l'article 7 de 1a Ioi dn 15 décembre 1980,

En outre, la décision quereliée reprochs au requérant de ne pas disposer des
-documents de voyage requis au moment de son arrestation, C’est pour of motif que
I'Office des étrangers a adtessé un courrier & 'gmbassade de la Réblique de
Guinée & Bruxslles le 31 octobre 2016, 4 savoir la délivrance de tels doduments qui
permettent d*€loigner régulitrement I'intéressé dy territoire belge.

De surcpolt, suivant Ia jurisprudence de la Cottr de cessation”, il n'est pag exigé que
sojent énoncées, dans la décision de privation de liberté, les raisons pouj lesquelles
une mesure molns confraignants sersit inapte 4 renconmirer les objeptifs de la
détention, dés lors que cetie décisinn est motivée conformément 3 'artidle 62 de la
loi du 15 décembre 1980.

Le requérant est done détenu conformément 2 In lof et il n'appartiett pas & la
juridiction saisfs de statuer sur ' opportunité de la détention, ' ,
Par ces motifs,

Le ministére public émet L'avis que I'appel est recevable ot non fndé, quil

convient de confirmer I'ordonngnce entreprise et de maintenir le reqiérant & Ia

dispositien de I'Office des étrangers.
Fait au paryuet defla cour §*appel,
4 Lidge, le 30 ngYembre 016,
pourlep al,
2
! Cans,, 16 mai 2012, P.12.0740.1",
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‘& Yendu Pacrét suivant, en cause de !
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LA COUR D’APPEL DE LIEGE, CHAMERE DES MISES EN ACCUSATION,
G .
Vu par Ja Cour, avis qui précide déposé par Madame Fablenne GRLLET, avocat

En langue francaise et § huis clos:

Entendue Madame Fabienne GILLET, a.vocat générel précitée erfson rapport et
&0, 5es moyens 4 I'appui de son avis; S

‘ Entendus en leurs moyens et explications, le requérant et 5 conseil Me
ANDR]ENTDommque,avmat&I.IEGE ‘Me ANDRIEN Dépose dea conclusiofs ; T

La parole est donnée en dernier lieu an requérant ;
Lequel déclare avoir fait uiage d’unc fansse identité pour ne pasfptre

APRES EN AVOIR DELIBERE :

Va les articles 13 et 24 de 1a Jod du 15 join 1935 ot a loi du 15 déc

Ilneressortnullmnentdu dossier adwministeatif que lerequcrant i

"a faire valoir, wvant ia prise de décigion artaquée (soit celle du 29/ 0/2016), des .
dléments relatifi  sa situation personmelle. 1 apparait que le requéfant n’a été en
mesure de 8*exprimer quant 4 ce que postérieurement & la déeision litigieuse de
rOffice, Il en ésulte une violation des droits de I définse et la atation, &
défant d’avoir permis au requérant de s’exprimer sur sa situatiof personmelle
préalablement 4 Ia décision, dn caractére illégal de cette dermiére] |

PAR CES MOTIFS

Dit Pappel recevable et non fondé,
Réformant l'ordonnance entreprise;
Ordonme la mise en liberté di requérant sl n'est déterm pﬁur suird cause.
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LA COUR D’APPRLDE LIEGE, CHAMBRE DES MISES EN ACCUSATION,

& randu Narrét suivent, en cnuse de SN

Aingi fait, en langue frangaise, & huis clos, au Pglais de Justice de Litge, en la CRambre des
mises e secusation de la Cour d'appel, le 01 décembre 2016 ob étaient présenty:

“Nicols LONDOT, président,

Viéronique BEINE, conseiller,
Berge MARCY, conseiller suppléant, tous les conseillers eﬂeoufsétmtlegmm N ¢

Mexime QU]N'I‘IN greffier,
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Copie conforme } ‘
Délivrée 3 Womfeur-généralw

Exempt du drolt de greffe - art. 280,2" C.Enr,

01-U00000726734
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Ligge, le §1-12-2016

Carlne

UBAVICIUS
grefier

r.
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