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Chambre d : £

Vu le dessier administratif et les piéces de la procédure
suivie dane le cadre de la loi du 15 décembre 1280 sux
l'accés au territoire, le sé&jour, 1'8tablicsement et
1'éloignement des &trangers, en cause de :

I

A o q\ | Sescockee
WP dc nationalité algérienne, déclarant résider 32 gEER

, actuellement
détenu au centre ferm& de Merkplas ;

Détenu, qui comparait, apaisté de Haitra DEEGAIN, avocat
au barreau de Ehar'jeml F

En prégence de :

m_!;_h%ug, représenté par Madape le Ministre de la
politique de migration et d’asile, t les bureaux sont
établis & 1000 Bruxelles, rvue de la loi, n® 34-26 ;

Partie appelante, représentée pax ]1tra MOTULSKY, aveocat

a1 barreau de Bruxelles ; i

L'étranger ne parlant pas la langue| frangaisc, Modome le
Président nomme, en qualité d|interpréte Monsieur
., domicilié A A
leguel a prété le serment guivant : « Je jure de
traduire fidélement les discours A4 transmettre entre ceux
qui parlent dep langages différents |»

Vu la requéte adressée le 17 |septembre 2009 par
l'intéressé a 1la chambre du congeil du Eribunal de
remiére instance de Charleroi, infroduite sur pied de
'article 71 de la loi du 15 décembne 1980 sur l'accés au
territoire, le séjour, l'établissement et 1'&loignement
des Etrangers;

Vo 1'ordospance rendue par la chambre du conseil du
tribunal de premiére instance de Charleroi, le 24
septembre 2009, déclarant la requété recevable et fondée,
et décidant de ne pas maintenir 1’arrestation du
cequérant
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Vu l'appel interjeté le 25 sep re

2009 par MaStre
Elmm loco Maitre MOTULSKY, avoecat, pour et au nom dudit
tranger, contre )'ordonnance pracités;

P”ﬂ“i 31-2 I‘Pi‘ﬂni'ﬁ faic b% la chambre des mises en accusation
mi ‘ere public et wvu i :
cencu suit 1 son lavis &czit du 2008,
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Lot sur les Strangers - 1

2009/K.C 35/10

AVIS DU IS E IJQELIC

En cause de: NN - =
(Algéric) de nationalité algérienne, déclarant résider 4
SRR, :ci:cllement détenu au centre fermé de Merksplas.

‘VAB E DE L’AP,

Vu "acte d'appel du 25 septembre 2009 de Maitre CIGNA loco Maitre
MOTULSKY F. pour et au nom de I'Etat belge représenté par Madame le
ministre de la politique de migration et d’asile, dont|les bureaux sont établis &
1000 Bruxelles, rue de la Lol n° 34-36, contre 1'ordonnance prononcée le 24
septembre 2009 déclarant la requéte de mise en libert déposée le 17 septembre
2009 par Maitrc DESGAIN recevable ¢t fon ct décidant «... en
conséquence de ne pas maintenir l'arrestation du requérant ... »

Cet acte d’appel interjeté dans les formes et i de la loi est recevable,
Iarticle 72 alinéa 3 de la loi du 15 décembre 1980 tel que modifié par la loi du
15 septembre 2006 disposant que «... luy ardannmes de la chambre du

conseil sont suscepribles d'appel de la p.:m de I’ ermnq-er du ministére public et
du ministre ou de son délégué... Le ministre est partie a la procédure devant la
chambre du conseil ot la chambre des mises en ation et, en cas de pourvoi
en cassation, dans !1 procédure devant la Cour La circonstance que le ministre
ne fait pas usage de cetie possibilité d'exposer ses moyens, n'y déroge pas... »
(Cass. 29/04/2008, arrét P.08.0583.N, piéce nouvelle du ministére public).

|

|
!
|
Le requérant déclare Etre arrive en Belgique le/14 avril 2008 ot il a rejoint
ses parents et son frére. Il était détentenr d'un passeport algérien délivre le 2

octobre 2007 expirant le 1% octobre 2012 et mum dun visa C (touristique)
valable du 14 aynl 2008 zu 28 mai 2008,

.- ANTECEDENTS DE LA C4USE
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Y
Lot sur les étrangers '

|

Lc 8 juillet 2008, il introduit une demande d’autorisation de séjour sur la
base de "article 9 bis de 1a loi du 15 décembre 1980, demande est déclarée
irrccevable par décision du 27 janvier 2009,

Un ordre de quitter le territoire lui a été nnJﬁé le 16 février 2009 (sf.
sutorisation de séjour, p. 7).
J

La requéte en annulation ef suspension de ces Heux mesures, a été rejetée
par décision prononcée par lc Conseil du Conteaticux des Firangers en date du
27 mai 2009, |

Le 16 scptcmbre 2009, 1'intéressé s’est vu notifier un ordre de quitter le
territoire avec décision de remise 4 la frontiére et déasion de privation de liberté
4 cette fin cn application de I'article 7 alinéa 1/1, 2 e1 3 de la loi du 15 décembre
1980.

M- ARGUMENTATION DU REQUERANT

Le conseil du requérant invoque « ..Ja situation actuelle du requérant
rend la mesure privative de liberté dispmporﬁmn:{ ; qu'au regard de lacte

i
’i
|

guerelld, le placement en détention n'est pas justific ¢ suffisance; qu'en
conséquence, |'ordre de quitter le lerritoire incriminé contrevient awx prescrits
des 5 et i8 de la Convention européenne de sawvegarde des droits de
l"homme... ».

e g

IV.- DISCUSSION

Selon I'article 72 de la loi du 15 décembre 1980, il appartient 4 la
chambre du conseil ou & la chambre des mises en accusation du lieu de résidence
de I'émanger ou du licu ol I'étranger a été lmuvé‘ de vérifier si les mesures
privatives de liberté et d'éloignement du territoire :T:mt conformes & la loi sans
pOuVOLr s¢ prononcer sur leur opportunité, |
|
|
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Loi sur les étrangers - 5 - 3

La mesure de privation de liberté n’a d°autre but que de garantir
I'exécution de la décision d’éloignement du territoire de ["intéressé, Cette
décision est revétue d'une motivation adéquate et isée. Aucun élément
du dossier ne fait apparaitre une erreur de fait 6u d’une erreur manifeste
@’appréciation. Le dossier comporte les éléments perlinents justifiant les raisons
du choix de cette mesure,

|

i

Tout comme l'article 9 du Pacte intematinna!lmlatif aux droits civils et
politiques (droit 4 la liberté ot & la séeurité interdiction de la détention arbitraire),
l'article 5 de Ja Convention de sauvegarde des droits de I'homme et des libertés
fondamentales prévoit en son § 1 que «...mul ne peut étre prive de sa liberté,
sauf dans les cas suivants at selon les voies légales

a) f
() i

D sl s'agit de l'arrestation ou de la détention réguliére d'une personne pour
l'empécher de pénétrer irréguliérement dans le territoire ou contre lagquelle une
procédure d'expulsion ou d'extradition est en cours...».

Cet article 5 §1°f doit &tre lu en combinaison avec l'article 18 de cette
méme Convention qui dispose « ... les resirictions qui aux termes de la présente
convention sont apportées aux droits et libertés ne ;ieuw:m éire appliquées que
dans le but pour lequel clles ont été prévues...», |

Tel ¢st manifestement le cas en l'sspéce puisque I'Office des étrangers a
entrepris dés le 25 septembre 2009 des démarches concrétes en vue du
rapaticment du requérant en Algérie (piéces nouvelles du ministére public).

Le frére du requérant a dans un premier temps déclaré aux verbalisants
que son frére était retourné en Algérie ( SF Judiciaire p.3) et maintenant
Uintéressé refuse de remettre son passeport pour %e soustraire 4 la mesure
d’éloignement , La non-remise de son passeport aux autorités administratives ou
de police chargées d'exéenter la mesure d’éloignement prise & son encontre
contcaint I'Office des étrangers a effectuer das dém&mhc.s aux fins d’obtenir la
déhvrance par ses autonités nationales d’un laisser-pagser (sf. identification p. 4).

|
|
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Lof sur les élranpers - @ ) 4

volontairement au deuxiéme ordre de quitter le territdire qui loi a été notifié et
Justifie dés lors la décision de privation de liberté prise par le Secrétaire d’Etat a
la Politique d’asile et de migration. |

Le requérant démontre par ces faits sa \;1-4:%& de ne pas obtempérer

[1 convient par conséquent de constater qu’en exécution de I"article 27 de
la o1 du 15 décembre 1980, I’Office des étrangers |prend toutes les mesures
utiles pour limiter la détention du requérant a un temps strictement nécessaire
pour la mise & exécution de la mesure de rapatriement |

Par ailleurs, la mesure dont Je requérant fait l'objet, n'est pas
disproportionnée au but légitime poursuivi, ni démaisonnable eu égard aux
circonstances concrétes de sa situation et notamment 4 son refits de donner suite
a un premier ordre de quitter le territoire hui notifiée le 16 février 2009,

V.- CONCLUSION

i
|
i'

Il nous parait en conséquence y avoir licu dé déclarer l'appel dJe )'Etat
belge représenté par Madame le Ministre de Ia Politique de Migration et d"Asile
recevable et fondé et statuant A I"unanimité de maintclhi: la détention de SN

Fait au parquet de ha cour d'appel,
Mons le 2 ﬂctnbfalzmg,
Pour le procureur général,
Y
Q L et ___,_.—--N""-'_'_"-ﬁml i

B. WEERTS |

——
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A l'audience dea ce jour

Madame WEERTS, avocat général, est entendue en son avis ;

Vu les pidces nouvelles versées| au dossier de la
procédurs  postérieurement i  1’prdennance déférae,
lesquelles ont &té soumises i Maitre DESGAIN, qui en
prend connaissance, et & Maltre MOTULSKY, gqui déclare en
avolr déja pris connaissance ;

La partie appelante 1'Btat belge kst entendue on ses
moyens dévelcppés par son congeil, Maitre MOTULSKY,
avocat au barreau de Bruxellss ;

L' &tranger est entendu en ses moyend développés tant par
lui-méme que par son conseil, Maltxe DESGATN, evocat au
barreau de Charleroi ;

L * * * *

L'appel de l'Etat belge, régulidrement formé dans le
délai légal, est recevable ;

Il est dirigé contre 1’ordonnance randue le 24 septembre
2009 par la chambre du conpeil du |tribunal de premiere
instance de Charleroi faigsant droit|a la requiéte de mise
en liberté Jéposé&e par , sur pied de
l'article 71 de la loi du 15 déc ibre 1380 sur 1’accés
au tarritoire, le géjour, 1*établissement et
17&loignement des é&trangere ;

Le requérant est en situation irrfquliére en Belgique
depuia l'expiration du vwvisa tourigtique qui 1lui avait
&L& accordé pour la période du 14 Avril 2008 au 28 mai
2008 ; {

I1 a introduit, en date du 8 juillet 2008, une demande
drautorisation de séjour sur la base de l'ariicle 8 bis
de la lei du 15 décembre 1980 ;

Cette demande a &té déclarée irzecevable par décision du
27 janvier 2009, notifiée au remifrant en méme temps

‘un premier ordre de quitter lp territoire, le 16
évrier 2009 ; I

Le requérant a formé devant le Consell de Contentisux
des Etrangers, ua recours visant la suspension et &
l‘annulation de ces mesures ;

I
Ce recours a été rejeté par décisfnn du 27 mai 2009 ;
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Le rxequérant s'est ensuite wu, lel 16 septembre 2009,
notifier un second ordre de guitter|le territoire, avec,
cette fols, décision de remipe |a 1a frontidre et
privation de liberté & cette fin :

Cat. ordre de quitter le territioire a‘ast entaché

d’'aucune illégalicé formelle ; |

Toutefois, 1l'office des étrangers | ne juacifie pas en
quol la privation de liberté du |requirant serait le
moyen le plus pertinent pour assurer son €loignement ou
le garantir ;

En effet, il n’apparait d’auvcun &lEment du dossiar que
ile requérant aurait démontré par kon comportement son
l’intention de se soustraire aux mesures qui seraient
Prises en vue de son rapatriement forcé ;

1 affirme wvivre effectivement u domicile dg aeg
parents, qui le logent et le nourrigsent et ne manifeste
aucune intention de quitter cette rélgidence ;

L'Office des étrangers raste en d aut, compte tenu de
cette situation dont il ne démontre pas qu‘elle serait
contraire A la réalité, de Jjustifier en quoi il
existerait un risque wsérieux que| le rvequérast, s’il
&tait laissé en 1liberté, se réfugie dans 1a
clandestinité pendant la période gtltEmpﬂ nécessaire a
l'organisation de son rapatriement florcé :

En présumant cette intention, uuna'raison chjective ou
avérée, 1'office des étrangers 'a pris une mesure
disproportiomnée 3 1'ocbjectif poursuivi par la loi ;

L'appel doit, en conaéquence, étre J&nlarﬁ non fondé ;

Par ces motifs, la ecour, chahbre des mises en
accusation ; |

Statuant contradictoirement dans le| cadre de 1la présente
procédure qui s’est déroulée & huis /clos ;

En vertu des articles 7, 71 et N2 de la loi du 15
décembre 1980, 11 & 13, 24, 31 & 37 et 41 de la loi du
15 juin 19358 ; !

Regoit 1'appel ;
Le dit non fondé ;

Cenfirme la décision déférée ;
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Délaisse lec frais a charge de 1’

Il a &cé fait
francaise, gauf lorsque
&'est avérfe nécesgaire.

Fait & Mons, le 6 octobrs 2009, en
accusation, ol étaient présents -

Madame QOST,
Monelieur LENOIR,
Monsieur VANREUSEL,
Monsieur BATATLLE,

Etjl: -
usage execlusi t de 1la langque

1’'intervention de l'interpratce

lil.a chambre des miseg en

Congeiller ;f aF.
Conseiller,
Conseiller, f
Creffier, ‘

de Président,

I

= oy

BATAILLE -

NOTIFIE ET EXPLIQUE EN ¢
INE LANGUE nUE LINTERE

IDATE-

SIGNATUREWEIGERT TE TEacitiy
REFUSE DE SIGNER
REFUSE TO SIGN
DATUM/DATE: a7/ amficrs

ARNE SOMERS 7 — -
vaatzshappolijcfstistunt

AlS CU DANS
COMPREND.

VANREUSEI

LENOIR

| ¥
| Gitte DEE%;NNHE
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