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Gelet op het verzoekschrift ter griffie neergelegd op 15 oktober 2015 in naam van :

1. De heert .geboren op (Rusland),

hebbende de nationaliteit van Rusfand,

2. De heer ( vo e . land),

hebbende de nationaliteit van Rusland, -
3. Mevrouw | ey e

{Rusiand), hebbende de nationaliteit van Rusland.
Allen momenteel verblijvende te

Hebbende als raadsman Mr. Dirk GEENS, kantoor houdende te 2018 Antwerpen,
Lange Lozanastraat 24 (T: 03 287 37 87, F: 03 2873796, Dirk.Geens@thales.be).

Gezien de stukken als bijlagen aan dit verzoekschrift.
. VORDERING

De vordering van verzoekers, zoals geformuleerd in voormeld verzoekschrift, strekt
ertoe

- Hun vordering ontvankelijk en gegrond te verklaren en dienvolgens:

- Het Eederaal Agentschap voor de opvang van asielzoekers te veroordelen tot
verderzetting van de mateisle opvang van verzoekers in de opvangstructuur van
Caritas en dit onmiddeliijk volgend op betekening van de tussen te komen
beschikking, onder verbeurte van een dwangsom van 250 euro per dag veriraging
van deze opvang.

-Verzoekers de rechtshijstand toe te kennen voor hutdige procedure, evenals reeds
een gerechisdeurwaarder aan te siellen om kosteloos e ambt te verlenen m.o.o.
de betekening en de ulivoering van de tussen te komen beschikking op eenzijdig
verzoekschiift gelet op de onvermogendhaid van verroekers en de pro deo
aansieiling.

- Verzaskers Wierbi] tevens te onitslaan van de betaling van alle zegel-, griffie.,
rolrechien of kosten dewetie etiderhavige rechispleging mat zich meahrengt.

- De tussen te komen beschikking uitveerbaar te verklaren bij voorraad,
nieftegenstaande welkdanig rechtsmiddel,




it. FEITEN

Uit de in het verzoekschrift aangehaalde feiten blijkt het volgende:

1.

%
De heer t. geboren te o en heeft de |
Russische nationaliteit, De heer en mevrouw

eveneens van Russische nationaiiteit, zijn de ouders van
Het volledige gezin verblijft te

Het gezin verliet Rusland op 10 december 2012 en is sindsdien gevestigd te
Belgié. Zij hebben Belgié sindsdien niel meer verlaten.

Vanaf jonge leeftijd lijdt Haron: aan de ziekte van Stilt, een juveniele
chronische artritis.

Deze ziekte heeft geleid tot een vertraging van de groei, syndroom van Cushing en
osteoporose, met veelvuldige fracturen tot gevolg (indeukingsfracturen ten
opzichte van de wervelzuil en traumatische letsels ten opzichte van meerdere
ribben rechts mutiple hoogteverminderingen van vooral de wervelcorpora,
destructie van de heupgewrichten en een oude fractuur ten opzichte van de distale
rechter fermur),

Naast de diagnose {juveniele chronische artritis en hypereosinofilie} doen er zich
verschillende nevendiagnosen voor: osteoporose, Cushing syndroom, arteriéle
hypertensie, groeiretardatie, lenssclerase, jeukidachten, vitamine D-insufficigntie,
normocytaire anetnie, foliumzuurdefficiéntie, metabool syndroom en leversteatose
{zie het medisch verstag van 30 oktober 2014 van dokters

! 1}

! ten gevalge van dere ziekie niet in stagt zichzelf te behelpen en s
hierdoor rolstoefuthankelifk, Ziin vuders zorgen voor zijn manielzorg.

4.

Door verzoekers werd een asielaanvraag ingediend. Deze asielaanvraag werd op i
cktober 2033 afgesioten na de heslissing van de Raad voor
Yreemdelingenbetwistingen (ot weigering ven de toekenning van het
viuchielingensiatuut en waigering van de toekenning van de subsidiaire
baschermingssiatus,
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Door verzoekers werd een aanvraag ingediend t ot verlenging van de materiéle
hulp. FEDASIL heeft de wettelifke mogelijkheid de materiéle opvang te verlengen.
Artikel 7, §3 van de wet van 12 januari 2007 betreffende de opvang van asielzoekers
en van bepaalde andere categoriedn van vreemdelingen stelt immers als volgt:

“In bijzondere omstundigheden betreffende het respect voor de menselijke
waardigheid kan het Agentschap afwijken van de voorwaarden die door huidige
bepaling gesteld worden.”

De aanvraag tot materiéle hulp werd op 19 mei 2014 en op 15 oktober 2014 telkens
ontvankelijk en gegrond verklaard omwille van medische redenen {zie hierboven).
Er werd telkens advies ingewonnen van Dokter Bruggernan, arts van het
Agentschap. Op basis van de medische situatie werd de materiéle opvang telkens
verlengd, ‘

Het recht op materiéle hulp werd hierdoor verlengd en zou eindigen op 15 februari
2015,

Door verzoekers werd op 13 februari 2015 een nieuwe aanvraag tot verlenging
ingediend van de materiéle hulp gelet op de medische situatie.

Door FEDASIL werd deze aanvraag van 31 maart 2015 andermaal ontvankelijk en
gegrond verklaard op 31 maart 2015 (stuk 4), waarbij onder meer werd overwogen:

“ Gelet op het feit dat uw wanvroag tot verlenging van de materiéle hulp gehaseerd
is op medische redenen, acht ik dat gw aanvraag dient te worden onderzocht op
grond van artikel 7 §3 van de wet.

Hiervoor heb ik het advies ingewonnen van Dokter Lien Bruggemuan, arts van het
Agentschap. Deze laatste heeft een medisch advies uitgebrachi, op datum van
27/03/2015, waaruit blijkt dat er een medische indicatie bestaat die een verlenging
varn uw recht op materiéle hulp rechivaardiet.

Uw atnvraag s derhalve gegrond op basis van artikel 7 53 van de wet.”

De aanvraag tot verlenging van de materidle ldp werd egestaan. In deze
tieslissing van FEDASK is vervalgens vermeld:

“ Het yoorthestann von het motief van medische anmmogeliftheld om de
opvangsituctiur te verlaten zol het voorwerp witriaken van een periadicke controle

door het Agenischup.

In dit kader dient i het voorbestoan van deze onmuogelifkheid oan te tonen doar ean
geactualiseerd medisch oitest voor te leggen, en oif ten fuofsie op 6052015

Verzoekers varblever sindsdien in de materidle apyang.
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4.

Omwille van de medische problematiek werd door verzoekers een aanvraag
Ingediend op grond van artikel Ster Vreemdelingenwet.

Deze aanvraag werd onontvankelijk verklaard op 08.10.2013 en dit na een advies
van dokter Liesenborghs van 07.10.2013, Hiertegen werd een heroep tot
nietigverklaring ingediend bij de Raad voor Vreemdelingenbetwistingen. Dit beroep
is hangende.

Door de verzoekende partij werd op 27.04.2015 in afwachting van een arrest van de|

Raad voor Vreemdelingenbetwistingen een nieuwe aanvraag ingediend op grond
van artikel 9ter Vreemdelingenwet.

Deze aanvraag tot machtiging van verblijf werd op 18.05.2015 als onontvankelijk
beschouwd door de verwerende partij, na een advies van dokter Baert van
11.05.2015, De aanvraag werd afgewezen omdat “de ingeroepen elementen ter
ondersteuning van de aanvraag tot machtiging tot verbliff in het Rijk werden reeds
ingeroepen in het kader van een vorige aanvraag tot het bekomen van een
muachtiging tot verblijf in het Rijk op grond van de huidige

bepaling.” (stuk 7). Concreet verwijst de Dienst Vreemdelingenzaken naar de
eerdere beslissing van 8 oktober 2013 waarbij de eerdere aanvraag op grond van
artikel Ster Vreemdelingenwet werd afgewezen.

Zo werd gesteld door de arts-adviseur van de Dienst Vreerndelingenzaken op 11 mei

2015 dat de gezondheidstoestand van de heer "ongewijzigd is ten
aanzien van de eerder ingediende aanvraag dd, 16.7,2013" {stuk 7).

Tegen de beslissing tot afwijzing van de aanvraag op grond van artike! Ster
Vieemdelingenwet op 18 mei 2015, werd eveneens beroep ingediend bij de Raad
voor Vreemdelingenbetwistingen, waarbij werd verzocht tot de schorsing en
nietigverkiaring van deze beslissing (stuk 8). Dit beroep Is eveneens nog hangende.

5.

De beslissing van FEDASIL van 31 maart 2015 {stul 4) stelde:

“ Het voorthestugn van het motief van redische onmogelifkheid om de
opvangsiractaur te verlisien 2ol ket vourwerp uitmicken van esn perlodieke controle
door het Agentschup.

in dit kader dieri u het voorbestaan van deze onmogelijkheid aan te tonen door een
geactuntiseerd medisch attest voor te leggen, en dit ten loatste ap 26/08/2015."
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Door verzoekers werd een volmacht EEEeven asn mevrouw s JEFS O
een aanvraag in te dienen tot verlenging van de materiéle opvang (stuk 5).

Deze aanvraag werd ingediend op 24 september 2015 (stuk 6).

Bij deze aanvraag werden opnieuw de nodige medische attesten gevoegd waaruit
bovenbeschreven medische situatie bleek,

6.

Op maandag 12 aktober 2015 worden verzoekers in kennis gesteld van de beslissing
van FEDASIL waarbij de aanvraag wordt geweigerd (stuk 1),

De beslissing van FEDASIL stelt: "y dient de obvangstructuur te verlaten {de vierde
werkdag valgende op de betekening van deze beslissing”.

Verzoekers dienen hierdoor de opvang waatin zij verblijven te verlaten tegen vrijdag
16 oktober 2015,

Verzoekers kunnen nergens heen en dreigen hierdoor op straat te belanden.

i door zijp ziekte niet in staat zichzelf te behelpen en
rolstoelafhankebijk, waardoor verzoekers in een situatie terechtkomen in sirijd met
artikel 3 EVRM {stuk 6),

De weigering van FEDASIL. schendt hierdoor volgens verzoekers de bepalingen van
de wet van 12 januari 2007 betreffende de opvang van asielzoekers, de beginselen
van behoarlijk bestyur {zorgvuldigheid, redelijkheid en materitle motiveringsplicht),
de wet inzake de formelo rmativering van bestuurshandelingen en de bepalingen
van het EVRM.

Zij stellen dat het niet kan worden ingezien dat FEDASIL op 19 med 2015 {stuk 2}, on
15 oktober 2014 {stitk 3} e op 27 maart 2015 {stuk 4} nog oordeelt "ot er een
medische indicatie bestont die een verlenging van uw recht op materidfe hieilp
rectitvaordiot’, terwiit onder identioke omstandigheden men platsklans oordeelt o)
8 okiober 2015 (stuk 1) dat deze medische indicaties niet maar voarhandern zija,

Yerder wifzen zij erop dat deze medische siruatie is identdek gebleven (hevestigd
doar Frof, v, - in de medische versiagen gevoepd bij de aanviaagtot
verlenging van 24 september 2015} en dat om deze reden ook door de arts-adviseur
van de Dienst Vreemdelingenzaken op 11mei 2015 duidelijk aangehaald dat de
gezondheidstosstand van de heer . ¢ ongewijzigd is ten acnzien van de
seider ingediende ounvruag dd. 16.7.2015"
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7.

Parallel met huidig verzoekschrift, werd een verzoekschrift ten gronde neergeiegd
{stuk 9).

Ondergeschikt, wordt door verzoekers verzocht de gevorderde maatregel toe te
kennen voor een periode van vier maanden zodat, op tegensprekelijke wijze, een
debat ten gronde kan worden gevoerd over de tussengekomen beslissing van
FEDASIL,

Iil. BEOORDELING

Ingevolge artikef 580, 8, (f) Ger.W. neemt de arbeidsrechtbank kennis van geschillen
betreffende de toepassing van de wet van 12 januari 2007 betreffende opvang van
asielzoekers en van bepaalde andere categorieén van vreemndefingen wat betreft de
geschillen betreffende elke schending van de rechten die aan de begunstigden van
de opvang worden gewaarborgd door de boeken if en [t van voormelde wet.

Krachtens artikel 584 Ger.W. kan de voorzitter van de arbeidsrechtbank bij voorraad
uitspraak doen in gevatlen die hij spoedeisend achi, in aangelegenheden die tot de
bevoegdheid van dia rechtbank hehoort,

De zaak wordt voor de voorzitter aanhangig gemaakt in kort geding of, in geval van
volstrekte noodzakelifkheid, bij verzoekschrift.

De hoogdringendheid moet zodanig zijn dat elke vertraging de rechten van de partij
zo ernstig zou schaden dat zelfs de verkorting van de termijnen en het kort geding
ten huize van de rechter niet zouden volstaan om een dreigend gevaar te keren,

Yermits de eenzijdige procedure noodzakelijl een uitzondering is op de regef van de
tegenspraak, moet de “overtreffende trap van hoogdringendheid” sirikt worden
ultgelegd en bewezan door de eiser [P, VAN DRSHOVEN “Stand van zaken en
recente ontwikkefingen op het stuk van korte gedingen en snder snelrecht” in P,
VAN ORSHOVEN, (ed.} Reeks Themis gerechtelijic rechi acodemiejaor 2010-2011 ne.
58, Brugge, Die Keure, 2010, ar. 43; Arbh. Brussal, le kamer, 12 december 2011 AR

2013/BB/22, onuitgeg.).

Er is volstrekte noodzakelifkheld in de zin van artike! 584, derde lid Ger ¥, wanneer
er vitzonderljke omstandigheden zijn die vereisen dat het recht o tegenspraak
nlet in de onmiddellijke beginfase van de procedure wordt eereafiseerd, De rechier
becordeelt in feite of er volstrekie noodzakelifkheid is in de zin van dif artikel, voor
zover hii het wattelijk begrp “volstrekie noodzakelijkhald” niet miskent. De
gevraagde maatregelen mogen niet na sen normaal tegenspreielilk debat nog
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verschijning {Cass. 8 decemher 2014, AR C.12.0468.N, juridat; NIW 2015, 161).

Artikel 6 EVRM is in beginsel van toepassing is op de procedures die
overeenkomstig artikel 584 Ger.W. in kort geding door de voorzitter van de
rechtbank warden beslist, Het recht van verdediging zoals dat voortvioeit uit
artikel 6 EVRM staat er niet aan in de weg dat in het geval van volstrekte
noodzakelijkheid een procedure op eenzijdig verzoekschrift wordt ingesteld, op
voorwaarde dat, enerzijds, de wet in een dergelijke procedure voorziet en,
anderzijds, dat belanghebbenden de mogelijkheid hebben om ter vrijwaring van
hun rechten tegenspraak te voeren.

Overeenkomstig artikel 1033 Ger.W. kan al wie niet in dezelfde hoedanigheid in de
zaak op eenzjdig verzoekschrift is tussengekomen, derdenverzet doen tegen de
beslissing die zijn rechten benadeelt. De procedure op eenzijdig verzoekschrift
miskent de rechten van verdediging niet, zelfs 20 de tegenpartif niet werd gehoord
en haar verweermiddelen niet kon voorbrengen (Cass. 14 januari 2005, AR
C.02.0221.N, juridat).

De volstrekte noodzakelijkheid is te verstaan in die zin dat enkel een duidelijke en
plotse toepassing van de gevraagde maatregel de volledige doelmatigheid kan
waarborgen en dat elke vertraging de rechten van de partij zo ernstig zou schaden
dat zelfs de verkorting van de termijnen en het kort geding niet zouden volstaan

In casu Is wel degelijk voldaan aan de toelaatbaarheidsvereiste van de volstrekte
noodzakelijkheid en kan de voorzitter geadieerd worden op eenzijdig verzoekschrift,
aangezien er uiterste urgentie is, daar verzoekers morgen, vrijdag 16 oktober 2015,
de hen door Caritas ter beschikking gestelde opvangstructuur dienen te verlaten ern
dreigen op straat terecht te komen, in een hoge staat van behoeftigheid.

Uit deze vastsielling en de overige hierboven weergegeven feften, in het bijzonder
de medische situatie waarin verzoekers zich bevinden, blijkt de volstrekte
noodzakelijkheid om de zaak via de procedure bij eenzijdig verzoekschrift aanhangig
te maken,

Het is dan ook buiten kijf dat de gevrasgde maatregel dermste diingend is dat sen
tegensprekelilk debat met rechisingang via dagvaarding of miet verkorte
dagvasrdingstermiinen avereenkonistig artibel 1038 Ger. W, aiat doelmati kan
wortien asngawand.




Op grond van de aangevoerde elementen en middelen kan het verzoek dan ook
worden ingewilligd, met dien verstande dat de gevraagde maatregel slechts geldt
voor een periode van 3 maanden. T

Deze periode moet verzoekers toelaten om de zaak op tegensprekelijke wijze
aanhangig te maken, zodat een tegensprekelijk debat kan worden gevoerd over een
voorlopige maatregel en/of een beoordeling ten gronde.

Op de vraag van verzoekers om de maatregel op te leggen onder verbeurte van een
dwangsom kan niet worden ingegaan nu er geen redenen zijn om aan te nemen dat
Fedasil geen vrijwillige uitvoering zal geven aan onderhavige beschikking.

Overeenkomstig artikel 637 Ger,W. kan in spoedeisende gevallen en in alle zaken,
de voorzitter van de rechthank of van het hof en, gedurende het geding, de rechter
voor wie de zaak aanhangig is, op een zelfs mondeling gedaan verzoek
rechtsbijstand verlenen voor de handelingen die zij bepalen.

Het verzoek om kosteloze rechtshijstand kan eveneens worden ingewilligd, nu het
-onvermogen van verzoekers voldoende blijkt uit de voorliggende stukken.

Krachtens artikel 1029 Ger. W. is onderhavige beschikking uitvoerbaar bij voorraad,
niettegenstaande voorziening en zonder borgstelling, tenzij de rechter anders heeft
beslist,

OWM DEZE REDENEN

Ondergetekende, H. Velleman, ondervoorzitter van de Arbeidsrechthank
Antwerpen, afdleling Antwerpen, bijgestaan door A. Van Steen, griffier,

Verklaart de vordering toelaatbaar en in de volgende mate gegrond:

Veroordeelt het federaal agentschap voor de opvang van asielzoekers (“Fedasil”)
met kantoren te 1000 Brusse! aan de Karthuizerstraat 21 tot verderzetting van de
materiéle opvang van verzoekers in de opvangstructuur van Caritas en dit voor een
termijn van 3 maanden uanaf hede o

Verleent aan verzoekers kosteloze rechishijstand teneinde and ternavige beschilddng
te betekenen en gebeurlilk gedwongen uit te voeren,

e

Ontslaat verzoekers van de betaling van alle zegel - griffie — en rolrechten of kasten

t=l B
welke Dﬁderhdv’lgf procedure met zich meebrengt,
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Wijzen gerechtsdeurwaarder Lucas Engels, met kantoor gelegen te2018 Antwerpen,
Diercxenstraat 9, bus 2, aan om kosteloos ziin ambt te verlenen.
Aldus gewezen te Antwerpen , In raadkamer, op 15 oktober 2015 door H. Velleman,

ondervoorzitter van de arbeidsrechtbank Antwerpen, afdeling Antwerpen,
bilgestaan door A. Van Steen, griffier.

de griffier, ' de ondervoorzitter,
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AVAN STEEN H. VELLEMAN




